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ਸਿਵਲ ਅਪੀਲ 

ਕਪੂਰ ਜੇ. 
ਸ਼੍ਰੀ ਹਰਸਕਸ਼੍ਨ ਦਾਿ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ। 

ਬਨਾਮ 

ਸ਼੍ਰੀ ਸਕਰਪਾਲ ਸ਼੍ਾਹ- ਉੱਤਰਵਾਦੀ। 
ਐਗਰਿਕੁਸ਼ਨ ਫਸਟ ਅਪੀਲ ਨੰਬਿ 15-ਡੀ ਆਫ 1954 

1955 

15 ਫਿਵਿੀ 
ਇੰਡੀਅਨ ਸਲਸਮਟੇਸ਼੍ਨ ਐਕਟ (1908 ਦਾ IX) ਅਨੁਛਦੇ 182(2) - ਅਪੀਲ- ਅਰਥ -  ਇਿ ਗੱਲ ਦਾ 

ਸਕ ਕੀ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤੌਰ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਵਾਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ - ਕੀ ਯੋਗਤਾ 'ਤ ੇ
ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

10 ਅਕਤਬੂਰ 1945 ਨੰੂ ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼੍ਨ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਸਧਰਾਂ ਸਵਚਕਾਰ ਦੋ ਕਰਾਿ ਿੂਟ 
ਸਵਵਾਦਾਂ ਸਵੱਚ। 19 ਨਵੰਬਰ, 1946 ਨੰੂ ਅਵਾਰਡ 'ਤ ੇਇਤਰਾਜ਼ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤ ੇਗਏ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਰੀ ਕੀਤਾ 
ਸਗਆ। 30 ਨਵੰਬਰ, 1946 ਨੰੂ ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ 7,000 ਰੁਪਏ ਪਾਿ ਕੀਤ ੇਗਏ ਿਨ। ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਵੱਖ 
ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦ ੇਆਦੇਸ਼੍ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਪੀਲ ਨੰੂ 6 ਫਰਵਰੀ 1948 ਨੰੂ ਮੂਲ ਰੂਪ 
ਸਵੱਚ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਐਚ.ਡੀ. 14 ਅਗਿਤ 1950 ਨੰੂ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ 
ਸਦੱਤੀ ਗਈ। ਜੱਜਮੈਂਟ- ਡੈਬਟਰ ਨੇ ਿੀਮਾ ਦੀ ਬਾਰ ਦੀ ਬੇਨਤੀ ਕੀਤੀ। ਹੇਠਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਿਮਾਂ ਪਾ 
ਕੇ ਰੋਕ ਲਗਾ ਸਦੱਤੀ।  

(1) ਤੈਅ ਕੀਤਾ ਸਕ 6 ਫਰਵਰੀ, 1948 ਨੰੂ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਸਡਫਾਲਟ ਤੌਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ 
ਕੀਤੇ ਗਏ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਉਿ ਸਦਨ ਤੋਂ ਚੱਲਣਾ ਸ਼੍ੁਰੂ ਹੋ 
ਜਾਵੇਗਾ ਅਤ ੇਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਿਮੇਂ ਦੇ ਅੰਦਰ ਿੀ। 

(2) ਇਹ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਸਕ ਅਪੀਲ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਯੋਗਤਾ 'ਤ ੇਹੋਵ ੇਅਤੇ ਭਾਵੇਂ ਇਹ ਸਡਫਾਲਟ ਤੌਰ 'ਤੇ 
ਖਾਰਜ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹ,ੈ ਧਾਰਾ 182(2) ਲਾਗ ੂਹੋਵੇਗੀ। 

ਨਾਗੇਂਦਰ ਨਾਥ ਦਵੇ ਬਨਾਮ ਿੁਰੇਸ਼੍ ਚੰਦਰ ਦੇਵ (1), ਿਮਝਾਇਆ ਸਗਆ; ਨੰਦੂਰੀ ਸ਼੍ਰੀਰਾਮਚੰਦਰ ਰਾਓ 
ਬਨਾਮ ਸਚੰਤਾਮਣੀਭਟਲਾ ਵੈਂਕਟਸੇ਼੍ਵਰ ਰਾਓ (2), ਫਰਮ ਦੇਧਰਾਜ ਲਛਮੀਨਾਰਾਇਣ ਵੀ. ਭਗਵਾਨ ਦਾਿ (3), 

ਨਾਗੱਪਾ ਬੰਦੱਪਾ ਵੀ. ਗੁਰੂਸ਼੍ਾਂਤੱਪਾ ਸੰ਼੍ਕਰੱਪਾ (4), ਕਾਯਾਕੁਟੀ ਬਨਾਮ ਵੀਰਾਨ- ਕੁੱ ਟੀ (5), ਨਰਮਦਾਬਾਈ 
ਨਰਾਇਣਸ਼੍ੈਤਲੀ (5), ਨਰਮਦਾਬਾਈ ਨਾਰਾਇਣਸ਼੍ੈਤਲੀ ਿੈਹੇ. 6). ਭਵਾਨੀਪੋਰ ਬੈਂਸਕੰਗ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼੍ਨ, ਸਲਮਸਟਡ 
ਬਨਾਮ ਗੌਰੀ ਸੰ਼੍ਕਰ ਸ਼੍ਰਮਾ (7), 'ਤੇ ਭਰੋਿਾ; ਹੁਿਨੈ ਅਿਗਰ ਅਲੀ ਬਨਾਮ ਰਾਮਸਦੱਤਾ ਮੱਲ ਅਤ ੇਹੋਰ (8)। 
ਠੰਡਾਵਰੋਆ ਗਰਾਮਾਨੀ ਬਨਾਮ ਅਰੁਮੁਘਾ ਮੁਦਾਲੀ (9), ਰਾਮ ਕੁਮਾਰ ਬਨਾਮ ਚੌਬ ੇਰੁਦਰ ਦੱਤ (10), ਬੈਂਕ ਆਫ਼ 
ਅੱਪਰ ਇੰਡੀਆ। ਸਲਮਸਟਡ ਬਨਾਮ ਿਰੀ ਸਕਸ਼੍ਨ ਦਾਿ ਅਤੇ ਹੋਰ (11), ਇਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ; ਹਰੀਿ ਚੰਦਰ ਚੌਧਰੀ 
ਬਨਾਮ ਸਦਨੇਿ ਚੰਦਰ ਚੌਧਰੀ (12), ਕੰਵਰ ਬਹਾਦਰ ਸਿੰਘ ਬਨਾਮ ਸਸ਼੍ਓ ਸੰ਼੍ਕਰ (13), ਰਾਮੇਸ਼੍ਵਰ ਪਰਿਾਦ ਿਾਹੂ 



ਬਨਾਮ ਪਰਮੇਸ਼੍ਵਰ ਪਰਿਾਦ ਿਾਹੂ (14), ਮੁਲਖ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਗੁਰਸਦੱਤਾ ਸ਼੍ਾਹ ਹਰੀ ਚੰਦ (15), ਿਬੂਾ ਿਕੱਤਰ 
ਡਾ. ਬਨਾਮ 
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ਮੈਟ. ਰੇਸ਼੍ਮੋ 11), ਦਾ ਪਾਲਣ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ; ਬਟੁਕ ਨਾਥ ਬਨਾਮ ਮੁੰ ਨੀ ਦਈੇ (2), ਅਤੇ ਅਬਦਲੁ ਮਜੀਦ ਬਨਾਮ 
ਜਵਾਹਰ ਲਾਲ (3)। 

1908 ਦ ੇਐਕਟ V ਦੀ ਧਾਰਾ 96 ਦ ੇਅਧੀਨ, ਸਿਵਲ ਪਰੋਿੀਜਰ ਕਡੋ, ਸ਼੍ਰੀ ਐਿ.ਐਿ. ਕੱਲਹਾ, ਿਬ- ਜੱਜ, 

ਪਸਹਲੀ ਸ਼੍ਰੇਣੀ, ਸਦੱਲੀ, ਸਮਤੀ 2 ਫਰਵਰੀ ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਦ ੇਸਵਰੱੁਧ ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਦੀ ਫਿਟ ਅਪੀਲ। 
1954, ਦਆੁਰਾ ਰੋਕ ਦੇ ਤੌਰ ਤ ੇਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨਾ। 

 

ਆਰ.ਐਿ. ਨਰੂਲਾ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ। 

ਏ.ਆਰ. ਸਵਗਹ, ਉੱਤਰਵਾਦੀ ਲਈ। 

ਫੈਸਲਾ 

ਕਪੂਰ, ਜੇ. ਇਹ 2 ਫਰਵਰੀ, 1954 ਨੰੂ ਐਗਜ਼ੀਸਕਊਸਟੰਗ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪਾਿ ਕੀਤੇ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਦੇ 
ਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਸਡਕਰੀ- ਧਾਰਕ ਦੀ ਅਪੀਲ ਹੈ, ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਇਿ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਸਡਕਰੀ- ਧਾਰਕ 
ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਿਮੇਂ ਦਆੁਰਾ (ਟਾਈਮ ਬਾਰਡ)ਰੋਸਕਆ ਸਗਆ ਹੈ। 

ਗੁਜਰਾਂਵਾਲਾ ਦੇ ਇੱਕ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਕਰਾਿ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਿਨ। 10 
ਅਕਤੂਬਰ, 1945 ਨੰੂ, ਉਨਹ ਾਂ ਨੰੂ ਿਾਲਿੀ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਅਤ ੇਹਰੀ ਸਕਸ਼੍ਨ ਦਾਿ ਦੇ ਹੱਕ ਸਵੱਚ ਇੱਕ 
ਅਵਾਰਡ ਕੀਤਾ ਸਗਆ, ਸਜਿਦੀ ਤਾਰੀਖ ਸਬਲਕੁਲ ਿਪੱਸ਼੍ਟ ਨਹੀਂ ਹੈ। 19 ਨਵੰਬਰ 1946 ਨੰੂ ਅਵਾਰਡ ਸਵਰੱੁਧ 
ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ 30 ਨਵੰਬਰ 1946 ਨੰੂ ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ 
ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਸਜਿਦੀ ਰਕਮ 7000 ਰੁਪਏ ਿੀ। 14 ਜਨਵਰੀ 1947 ਨੰੂ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਸਵੱਚ 
ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਦੇ ਹੁਕਮ ਦੇ ਸਖਲਾਫ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਅਤੇ 
ਇਹ ਅਪੀਲ 6 ਫਰਵਰੀ 1948 ਨੰੂ ਇਿ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਸਡਫਾਲਟ ਲਈ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ ਸਕ ਸਧਰਾਂ 
ਹਾਜ਼ਰ ਨਹੀਂ ਿਨ ਅਤ ੇਨੋਸਟਿਾਂ ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਸਨਯਮ ਪਾਰਟੀਆ ਂਨੰੂ ਜਾਰੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਨ। 

ਸਡਕਰੀ ਹੋਲਡਰ ਨੇ 14 ਅਗਿਤ 1950 ਨੰੂ ਸਦੱਲੀ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਲਈ 
ਅਰਜ਼ੀ ਸਦੱਤੀ। ਜੱਜਮੈਂਟ- ਡੈਬਟਰ ਨੇ ਦਲੀਲ ਸਦੱਤੀ ਸਕ ਅਰਜ਼ੀ ਿਮੇਂ ਦੁਆਰਾ ਰੋਕ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਅਤੇ ਹੋਰ 
ਪਟੀਸ਼੍ਨਾਂ ਵੀ ਿਨ ਜੋ ਇਿ ਅਪੀਲ ਦ ੇਉਦੇਸ਼੍ਾਂ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਹਨ। ਸਿੱਸਖਅਤ ਜੱਜ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਅਰਜ਼ੀ ਿਮੇਂ 
ਦੇ ਨਾਲ ਰੋਕ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ। ਧਾਰਾ 182 (2) 'ਤੇ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰਤਾ ਰੱਖੀ ਗਈ ਿੀ 
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ਇੰਡੀਅਨ ਸਲਸਮਟੇਸ਼੍ਨ ਐਕਟ ਅਤੇ ਇਹ ਪੇਸ਼੍ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਦ ੇਤੌਰ 'ਤੇ ਉਹ ਸਮਤੀ ਸਲਆਂਦੀ 
ਗਈ ਿੀ ਸਜਿ ਤੋਂ ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਦਾ ਿਮਾਂ ਚੱਲਣਾ ਸ਼੍ਰੂੁ ਹੰੁਦਾ ਹੈ 6 ਫਰਵਰੀ 1948 ਹੈ। ਜਦੋਂ ਹਵਾਲਾ 
ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਤਾਂ ਇਿ ਧਾਰਾ ਦਾ ਿੰਬੰਸਧਤ ਸਹੱਿਾ ਹੇਠਾਂ ਚਲਦਾ ਹੈ- 

182. ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ ਦ ੇਸਤੰਨ ਿਾਲਾਂ ਦੇ ਅਮਲ ਲਈ। 

1. ਡੀਕਰੀ ਜਾਂ ਆਰਡਰ ਦੀ ਸਮਤੀ, ਜਾਂ 

2. (ਸਜੱਥ ੇਕੋਈ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ) ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ 
ਦੀ ਸਮਤੀ, ਜਾਂ ਵਾਪਿ ਲੈਣ ਜਾਂ ਅਪੀਲ ਜਾਂ 

ਇਹ ਸਵਵਾਦ ਉਠਾਇਆ ਸਗਆ ਹ ੈਸਕ ਿਮਾਂ ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ ਦੀ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਚਲਦਾ ਹੈ, ਚਾਹੇ ਅਪੀਲ 
ਉਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਹੋਵੇ ਸਜਿ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਮੈਂ ਇਿ ਅਨੁਛਦੇ ਦੇ ਸ਼੍ਬਦਾਂ ਨੰੂ 
ਪੜ੍ਹਦਾ ਹਾਂ, ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕਰਨ ਲਈ ਸਤੰਨ ਿਾਲਾਂ ਦੀ ਸਮਆਦ ਉਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ ਦੀ 
ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਸ਼੍ੁਰੂ ਹੰੁਦੀ ਹੈ ਸਜਿ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ ਹੈ। ਤੀਜੇ ਕਾਲਮ ਦੀ ਉਪ ਧਾਰਾ (2) 

ਦਰਿਾਉਂਦੀ ਹੈ ਸਕ ਿਮਾਂ ਅੰਸਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਹੁਕਮ ਦੀ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਚੱਲਣਾ ਸ਼੍ੁਰੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਫੈਿਲਾ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ 
ਿਵਾਲ ਇਹ ਹੈ ਸਕ 'ਸਜੱਥੇ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ' ਸ਼੍ਬਦਾਂ ਦਾ ਕੀ ਅਰਥ ਹੈ? . ਕੀ ਅਪੀਲ ਲਾਜ਼ਮੀ ਤਰੌ 'ਤੇ ਉਿ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ ਸਜਿ ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹੈ ਜਾਂ 'ਅਪੀਲ' ਸ਼੍ਬਦ ਸਵੱਚ ਕਾਰਵਾਈ ਦ ੇ
ਸਵਰੱੁਧ ਅਸਜਹੀ ਅਪੀਲ ਸ਼੍ਾਮਲ ਹੋਵੇਗੀ ਜੋ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਤਰਹਾਂ ਜਾਂ ਅੰਸ਼੍ਕ ਤੌਰ 'ਤ ੇਜਾਂ ਸਬਲਕੁਲ ਨਹੀਂ ਸਵਗਾੜ੍ 
ਿਕਦੀ ਹੈ। 

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਨਗੇਂਦਰ ਨਾਥ ਦੇਵ ਬਨਾਮ ਿੁਰੇਸ਼੍ ਚੰਦਰ ਦਵੇ (1) 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦੇ ਹਨ, ਸਜੱਥੇ ਇਹ 
ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਸਕਿ ੇਸਧਰ ਦਆੁਰਾ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸਕਿੇ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਹੁਕਮ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ ਨੰੂ ਰੱਦ 
ਕਰਨ ਜਾਂ ਿੋਧਣ ਲਈ ਕਈੋ ਵੀ ਅਰਜ਼ੀ 
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ਇਿ ਦ ੇਅਧੀਨ ਸਲਮੀਟੇਸ਼ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਅਨੁਛਦੇ 182 (2) ਦ ੇਅਰਥ ਦੇ ਅੰਦਰ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਹੈ ਭਾਵੇਂ (ਏ) ਇਹ 
ਅਸਨਯਸਮਤ ਜਾਂ ਅਯੋਗ ਹੈ, (ਬੀ) ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦਆੁਰਾ ਪਰਭਾਸਵਤ ਸਵਅਕਤੀ ਸਧਰ ਨਹੀਂ ਿਨ, ਜਾਂ 
(ਿੀ) ਇਿ ਨੇ ਪੂਰੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ ਨੰੂ ਨੁਕਿਾਨ ਨਹੀਂ ਪਹੰੁਚਾਇਆ। ਵੰਡ ਦ ੇਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਇਿ ਸਪਰਵੀ 
ਕਾਉਂਿਲ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਪਰਾਪਤਕਰਤਾ ਨੰੂ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਸਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਦੀ ਿੁਰੱਸਖਆ 'ਤੇ ਕਰਜ਼ਾ ਇਕੱਠਾ 
ਕਰਨ ਦੀ ਸ਼੍ਕਤੀ ਨਾਲ ਸਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਉਿ ਨੇ ਰੁਪਏ ਉਧਾਰ ਲਏ ਿਨ। 10 ਜੁਲਾਈ, 1895 ਨੰੂ 
ਿਸਹ- ਸ਼੍ੇਅਰਰਾਂ ਤੋਂ 18,000। ਬਰੋਡ ਦ ੇਿਾਹਮਣ ੇਅਪੀਲ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਸਲਆਂ ਸਵੱਚੋਂ ਿਨ। ਇਿ 
ਤਰਹਾਂ ਉਿ ਸਮਤੀ 'ਤੇ ਿਸਥਤੀ ਇਹ ਿੀ ਸਕ ਕੁਝ ਿਸਹ- ਸ਼੍ੇਅਰਰ ਸਗਰਵੀ ਿਨ ਅਤੇ ਿਾਰੇ ਿਸਹ- ਸ਼੍ੇਅਰਰ ਸਗਰਵੀ 
ਿਨ। 1907 ਸਵੱਚ ਕਈ ਿਸਹ- ਸ਼੍ਅੇਰਰਾਂ ਨੰੂ ਸ਼੍ੇਅਰ ਅਲਾਟ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਤੇ ਸਰਿੀਵਰ ਨੰੂ ਸਡਿਚਾਰਜ 
ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ, ਇੱਕ ਸਗਰਵੀਨਾਮੇ ਵਾਲੇ ਮਦਨ ਮੋਹਨ ਅਤੇ ਉਿਦੇ ਪੱੁਤਰ ਨੇ ਸਗਰਵੀਨਾਮਾ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ 
ਇੱਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਇਆ। ਲੇਖਾ ਲੈਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਮੁਢਲੀ ਮੋਰਟਗੇਜ ਸਡਕਰੀ ਪਾਿ ਕੀਤੀ ਅਤ ੇ
ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਸਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੇ ਜਾਣ 'ਤੇ 10 ਜੂਨ 1913 ਨੰੂ ਇੱਕ ਿਮਝੌਤਾ ਲਾਗੂ ਕੀਤਾ ਸਗਆ, ਅਤੇ ਅਧੀਨ 
ਜੱਜ ਦੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਦਬਾਉਣ ਲਈ ਇੱਕ ਮਢੁਲਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ। ਿਮਝੌਤ ੇ ਦ ੇ ਮਾਮਲੇ ਸਵਚ 
ਹਾਈਕੋਰਟ. ਇਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦ ੇ ਤਸਹਤ ਮਦਨ ਮੋਹਨ ਦ ੇ ਦਾਅਵੇ ਦੀ ਅਣਦੇਖੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਅਤ ੇ
ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਨੰੂ 10,000 ਰੁਪਏ ਦ ੇ ਸਗਰਵੀ ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਵਜੋਂ ਦਰਿਾਇਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾਵਾਂ ਨੇ ਪੈਿੇ ਵਾਪਿ ਲੈਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਸਦੱਤੀ ਜੋ ਉਨਹ ਾਂ ਨੇ ਮੁਢਲੇ ਫਰਮਾਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਹੇਠਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਜਮਹਾ ਕਰਾਈ ਿੀ, ਸਜਿਦਾ ਮਦਨ ਮੋਹਨ ਦੁਆਰਾ ਸਵਰੋਧ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਪਰ ਉਨਹ ਾਂ ਦੀ ਦਲੀਲ 
ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਅਤ ੇਮਨੰੂੈ ਪੈਿ ੇਵਾਪਿ ਲੈਣ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਅਤ ੇਮਦਨ ਮੋਹਨ ਨੇ ਹਾਈਕੋਰਟ 
ਸਵੱਚ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਸਜਿ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ। ਇਹ ਅਪੀਲ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਿੀ ਜੋ ਇੱਕ 
ਅਪੀਲ ਮੰਨੀ ਜਾਂਦੀ ਿੀ ਅਤੇ ਉਿਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਫੈਿਲੇ ਦਾ ਇਤਰਾਜ਼ ਕਵੇਲ ਇੱਕ ਅਿਾਈਨਮੈਂਟ ਦੇ ਿਬੰਧ ਸਵੱਚ ਿੀ 
ਅਤੇ ਉਿਨੇ ਆਪਣੀ ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਸਿਰਫ ਸਡਕਰੀ- ਧਾਰਕਾਂ ਨੰੂ ਹੀ ਪਾਰਟੀ ਬਣਾਇਆ ਿੀ। ਇਹ ਅਪੀਲ 
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ਨੰੂ ਦਾਖਲ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤ ੇਉਿਨੰੂ ਆਪਣੀ ਅਪੀਲ ਦ ੇਫਾਰਮ ਸਵੱਚ ਿੋਧ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਹਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਪਰ 
ਉਿਨੇ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਿੀ। ਸਫਰ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਬਸੇਨਯਮੀਆਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਅਤੇ ਗੁਣਾਂ ਦੇ ਆਧਾਰ 'ਤੇ ਖਾਰਜ 
ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ 24 ਅਗਿਤ, 1922 ਦੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦ ੇਇਕ ਹੁਕਮ ਸਵਚ ਖਾਰਜ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 
ਇਹ ਇਿ ਅਪੀਲ ਦੇ ਪਰਭਾਵ 'ਤੇ ਿੀ ਸਕ ਇਿ ਿਵਾਲ 'ਤੇ ਫੈਿਲਾ ਸਲਸਮਟੇਸ਼੍ਨ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 182 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ 
ਕਰਦਾ ਹੈ। ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕਸ਼ੁਨ) ਦੀ ਸਬਨੈ- ਪੱਤਰ 3 ਅਕਤਬੂਰ 1923 ਨੰੂ ਪੇਸ਼੍ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਅਤੇ ਜੇ 
ਿਮਾਂ ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਦ ੇਫ਼ਰਮਾਨ ਤੋਂ ਚੱਲਣਾ ਿੀ, ਭਾਵ, 24 ਜੂਨ 1920, ਇਹ ਿਪੱਸ਼੍ਟ ਤੌਰ 'ਤ ੇਿਮੇਂ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਿੀ, 
ਪਰ ਜੇ ਿਮਾਂ ਿੀ ਤਾਂ ਇਹ ਿਮੇਂ ਦ ੇਅੰਦਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ 24 ਅਗਿਤ 1922 ਦ ੇਹੁਕਮਾਂ ਤੋਂ ਚੱਲਣ ਲਈ, 

ਅਤੇ ਇਹ ਸਫਰ ਇਿ ਗੱਲ 'ਤੇ ਸਨਰਭਰ ਕਰਦਾ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਮਦਨ ਮੋਹਨ ਦੀ ਅਪੀਲ ਜੋ ਖਾਰਜ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, 
ਧਾਰਾ 182 ਦ ੇਤੀਜੇ ਕਾਲਮ ਦੀ ਦੂਜੀ ਧਾਰਾ ਦ ੇਅਰਥ ਦ ੇਅੰਦਰ "ਇੱਕ ਅਪੀਲ" ਿੀ। ਅਧੀਨ ਜੱਜ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ 
ਇਹ ਿੀ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੇ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਉਲਟ ਨਜ਼ਰੀਆ ਸਲਆ। 

ਪਰੀਵੀ ਕਾਉਂਸਿਲ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਿਮਰਥਨ ਸਤੰਨ ਆਧਾਰਾਂ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ- (1) 

ਸਕ ਮਦਨ ਮੋਹਨ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਸਜਿ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ, ਉਿ ਦੀ ਬੇਸਨਯਮਤਾ ਕਾਰਨ ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ 
ਿੀ, ਿਗੋਂ ਅਪੀਲ ਕਰਨ ਦੀ ਸਿਰਫ਼ ਇੱਕ ਅਧੂਰੀ ਕੋਸਸ਼੍ਸ਼੍ ਿੀ, (2) ਸਕ ਅਪੀਲ, ਕਰਮ ਸਵੱਚ ਿੀਮਾ ਨੰੂ ਬਚਾਉਣ ਲਈ, 

ਇੱਕ ਅਸਜਹਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਪਰਭਾਸਵਤ ਸਵਅਕਤੀ, ਭਾਵ, ਸਨਰਣਾ ਲੈਣ ਵਾਲੇ, ਸਧਰ ਿਨ ਅਤੇ (3) 

ਸਕ ਇਹ ਇੱਕ ਅਸਜਹਾ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਿਾਰਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਰਭਾਸਵਤ ਹੋਇਆ ਿੀ। ਉਹਨਾਂ ਦ ੇ
ਲਾਰਡਸਸ਼੍ਪਾਂ ਦਾ ਸਵਚਾਰ ਿੀ ਸਕ ਇੱਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਇੱਕ ਸਧਰ ਦੁਆਰਾ ਇੱਕ ਅਧੀਨ ਅਦਾਲਤ ਦ ੇਫੈਿਲੇ 
ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਜਾਂ ਿੋਧਣ ਲਈ ਕਸਹਣ ਵਾਲੀ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਉਿ ਸਮਆਦ ਦੀ ਿਧਾਰਣ ਿਵੀਸਕਰਤੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਇੱਕ 
ਅਪੀਲ ਹੈ ਅਤ ੇਇਹ ਅਜੇ ਵੀ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਹੈ ਸਕ ਕੀ ਇਹ ਅਸਨਯਸਮਤ ਜਾਂ ਅਯੋਗ ਿੀ। 
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ਦੂਜੇ ਦੋ ਸਬੰਦਆੂ ਂਨਾਲ ਨਸਜੱਠਦ ੇਹੋਏ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸ਼੍ਪ ਨੇ ਸ਼੍ਬਦਾਂ ਦੀ ਸਵਆਸਖਆ ਕੀਤੀ "ਸਜੱਥੇ 
ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ" ਅਤੇ ਇਿਨੰੂ ਿਰ ਸਦਨਸ਼੍ਾਵ ਮੁੱ ਲਾ ਦਆੁਰਾ ਪੰਨਾ 288 'ਤੇ ਦੇਸਖਆ ਸਗਆ ਿੀ- 

"ਉਨਹ ਾਂ ਦ ੇਲਾਰਡਸਸ਼੍ਪਿ ਦੀ ਰਾਏ ਸਵੱਚ, ਅਪੀਲ ਦੇ ਚਸਰੱਤਰ ਜਾਂ ਇਿਦੇ ਪੱਖਾਂ ਦੇ ਤੌਰ ਤ ੇਸਕਿੇ ਯੋਗਤਾ 
ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਸ਼੍ਬਦਾਂ ਨੰੂ ਪੜ੍ਹਨ ਲਈ ਕਈੋ ਵਾਰੰਟ ਨਹੀਂ ਹੈ; ਸ਼੍ਬਦਾਂ ਦਾ ਮਤਲਬ ਉਹੀ ਹੈ ਜੋ 
ਉਹ ਕਸਹੰਦ ੇਹਨ। ਿੀਮਾ ਦ ੇਿਮੇਂ ਦਾ ਸਨਰਧਾਰਨ। ਹਮੇਸ਼੍ਾ ਕੁਝ ਹੱਦ ਤੱਕ ਆਪਹੁਦਰ ੇਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, 

ਅਤੇ ਅਕਿਰ ਮੁਸ਼੍ਕਲਾਂ ਦਾ ਨਤੀਜਾ ਹੋ ਿਕਦਾ ਹੈ ਪਰ ਅਸਜਹੇ ਪਰਬੰਧਾਂ ਨੰੂ ਬਣਾਉਣ ਸਵੱਚ ਬਰਾਬਰੀ 
ਵਾਲੇ ਸਵਚਾਰ ਿਥਾਨ ਤੋਂ ਬਾਹਰ ਹਨ, ਅਤੇ ਸ਼੍ਬਦਾਂ ਦਾ ਿਖਤ ਸਵਆਕਰਸਨਕ ਅਰਥ ਹੈ, ਉਹਨਾਂ ਦੀ 
ਪਰਭੂਤਾ ਿੋਚਦੀ ਹੈ, ਇੱਕ ੋਇੱਕ ਿਰੱੁਸਖਅਤ ਮਾਰਗਦਰਸ਼੍ਕ। ਇਹ ਘੱਟੋ- ਘੱਟ ਇੱਕ ਿਮਝਦਾਰੀ ਵਾਲਾ 
ਸਨਯਮ ਹੈ ਸਕ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਸਕਿ ੇਵੀ ਸਧਰ ਦੇ ਸਵਚਕਾਰ ਕਈੋ ਿਵਾਲ ਸਨਆ ਂਅਧੀਨ ਹੈ, ਪਰਭਾਵਤ ਲੋਕਾਂ ਨੰੂ 
ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਦੇ ਅਸਜਹੇ ਕੰਡਦੇਾਰ ਰਾਹ ਨੰੂ ਅਪਣਾਉਣ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ 
ਜਾਵੇਗਾ, ਸਜਿਦਾ ਅੰਤਮ ਨਤੀਜਾ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਹੋ ਿਕਦਾ ਹੈ। ਕਈੋ ਫਾਇਦਾ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦਾ।  

ਇਹ ਫੈਿਲਾ ਦਰਿਾਉਂਦਾ ਹੈ ਸਕ "ਸਜੱਥੇ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ" ਸ਼੍ਬਦ ਲਾਗੂ ਹੋਣਗੇ ਸਜੱਥੇ ਅਪੀਲ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ - ਕੀ ਇਹ ਿਮਰੱਥ ਹੈ ਜਾਂ ਨਹੀਂ ਅਤ ੇਕੀ ਇਹ ਿਾਰਾ ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਵਗਾਸੜ੍ਆ ਸਗਆ ਿੀ ਜਾਂ ਨਹੀਂ - 
ਅਤੇ ਉਿ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਿਮਾਂ ਰੱਸਖਆ ਸਗਆ ਿੀ 24 ਅਗਿਤ 1922 ਨੰੂ ਅਪੀਲੀ ਫੈਿਲੇ ਦੀ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਚੱਲਦਾ ਹੈ। 

ਵਕੀਲ ਨੇ ਸਫਰ ਨੰਦੂਰੀ ਸ਼੍ਰੀਰਾਮ- ਚੰਦਰ ਰਾਓ ਬਨਾਮ ਸਚੰਤਾਮਣੀਭਟਲਾ ਵੈਂਕਟੇਸ਼੍ਵਰ ਰਾਓ (1) 'ਤੇ 
ਭਰੋਿਾ ਕੀਤਾ, ਸਜੱਥੇ ਇਕ ਪਾਰਟ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਪਰ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ 
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ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਕੀਤੇ ਹੁਕਮਾਂ ਦੀ ਿਾਬਕਾ ਸਧਰ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਪੁਸ਼੍ਟੀ 20 ਅਕਤਬੂਰ 1932 ਤੋਂ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ- 
ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਦੀ ਸਮਤੀ- ਅਤੇ ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ 15 ਅਗਿਤ 1935 ਨੰੂ ਦਾਇਰ 
ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਅਤੇ ਿਮੇਂ ਦ ੇਅੰਦਰ ਹੋਣੀ ਚਾਹੀਦੀ ਿੀ। ਸਲਸਮਟੇਸ਼੍ਨ ਐਕਟ ਦ ੇਅਨੁਛਦੇ 182 ਦੇ ਕਾਲਮ 3 ਸਵੱਚ 
ਅਪੀਲ ਦਾ ਮਤਲਬ ਿੀ "ਮਕੱੁਦਮੇ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਜੋ ਸਕ ਲਾਗੂ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ 
ਪਰਭਾਵਤ ਕਰਨ ਦੀ ਿੰਭਾਵਨਾ ਹੈ ਨਾ ਸਕ ਅਿਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ 
ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ, ਅਤੇ ਨਗੇਂਦਰ ਨਾਥ ਡੇ ਦੇ ਕੇਿ, (1) 'ਤੇ ਭਰੋਿਾ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਆਪਣੇ ਲਾਰਡਸਸ਼੍ਪਿ ਸਕੰਗ, ਜੇ. 
ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੰਦ ੇਹੋਏ, ਨੇ ਸਕਹਾ- 

"ਹੁਣ, ਇਹ ਿੱਚ ਹੈ ਸਕ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸ਼੍ਪ ਇੱਕ ਆਰਪਾਰਟ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਵੱਖ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ 
ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਰਡਰ ਦ ੇਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਅਿਲ ਅਪੀਲ ਨਾਲ ਨਸਜੱਠ ਨਹੀਂ ਰਹੇ ਿਨ, ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਅਿੀਂ 
ਇੱਥ ੇਹਾਂ, ਪਰ ਆਪਣ ੇਆਪ ਉਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦ ੇਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਦੇ ਨਾਲ, ਸਜਿ ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕਰਨ ਦੀ 
ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, ਅਤੇ ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਦਾ ਫੌਰੀ ਨਤੀਜਾ ਇਹ ਸਨਕਲਦਾ ਿੀ ਸਕ, ਭਾਵੇਂ ਅਸਜਹੀ 
ਅਪੀਲ ਅਸਨਯਸਮਤ ਰੂਪ ਸਵਚ ਹੋਵੇ ਅਤ ੇਸਜਿ ਸਵਚ ਫੈਿਲਾ ਦਣੇ ਵਾਲੇ ਸਧਰਾਂ ਨਾ ਹੋਣ, ਇਹ ਧਾਰਾ 
182 ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਸਵਚ ਕੋਈ ਵੀ ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ ਿੀ, ਪਰ ਸਿਧਾਂਤ। ਿਾਡੇ ਸ਼ਿਆਲ ਸਵੱਚ, ਹਵਾਲਾ ਸਦੱਤੇ ਗਏ 
ਹਵਾਸਲਆਂ ਸਵੱਚ ਸ਼੍ਾਮਲ ਹਨ, ਮਜੂੌਦਾ ਕੇਿ ਅਤੇ ਇਿੇ ਤਰਹਾਂ ਦੇ ਹੋਰ ਕੇਿਾਂ ਨੰੂ ਕਵਰ ਕਰਨ ਲਈ ਕਾਫ਼ੀ 
ਸਵਆਪਕ ਹਨ।" 

ਅਤੇ ਜੱਜ ਨੇ ਦੇਧਰਾਜ ਦੇਧਰਾਜਲਛਮੀਨਾਰਾਇਣ ਬਨਾਮ ਭਗਵਾਨ ਦਾਿ (2) ਸਵੱਚ ਪਟਨਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦ ੇਫੈਿਲੇ 
ਨਾਲ ਿਸਹਮਤੀ ਪਰਗਟਾਈ, ਸਜੱਥ ੇਪਰੀਵੀ ਕੌਂਿਲ ਦਆੁਰਾ "ਅਪੀਲ" ਸ਼੍ਬਦ ਦੀ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਪਸਰਭਾਸ਼੍ਾ ਨੰੂ ਇਿਦ ੇ
ਸਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ 'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਲਈ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਇੱਕ ਆਰਡਰ ਇੱਕ ਐਕਿ- ਪਾਰਟ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਪਾਿੇ 
ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦਾ ਹੈ। 
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ਨਾਗੱਪਾ ਭੰਡੱਪਾ ਬਨਾਮ ਗੁਰੂਸ਼੍ਾਂਤੱਪਾ ਸੰ਼੍ਕਰੱਪਾ (1), ਜੋ ਸਕ ਮੂਲ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਿਮੀਸਖਆ ਕਰਨ ਵਾਲਾ 
ਹੁਕਮ ਿੀ, ਅਤ ੇਕਾਯਾਕੁਟੀ ਬਨਾਮ ਵੀਰਨ- ਕੁੱ ਟੀ (2), ਦੀਆ ਂਦ ੋਹੋਰ ਿਸਥਤੀਆ ਂ'ਤ ੇਪਰੀਵੀ ਕਾਉਂਸਿਲ ਦੇ ਫ਼ੈਿਲੇ 
ਦੇ ਸਿਧਾਂਤ ਲਾਗ ੂਕੀਤੇ ਗਏ ਹਨ। ਜੋ ਸਕ ਇੱਕ ਮੋਰਟਗੇਜ ਮੁਕੱਦਮੇ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਸ਼੍ੁਰੂਆਤੀ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ 
ਅਪੀਲ ਦਾ ਮਾਮਲਾ ਿੀ ਜੋ ਸਕ ਆਪਣੇ ਆਪ ਸਵੱਚ ਚੱਲਣਯੋਗ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਨਰਮਦਾਬਾਈ ਨਾਰਾਇਣਸ਼੍ੇਤ ਬਨਾਮ ਸਹਦਯਾਤੱਲੀ ਿਾਹਬੱਲੀ (3) ਸਵੱਚ, "ਅਪੀਲ" ਸ਼੍ਬਦ ਨੰੂ ਬਚਾਓ 
ਪੱਖ ਦੁਆਰਾ ਇਿਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਤਰਜੀਹੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਸ਼੍ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਰੱਸਖਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਉਿ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ 
ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਇੱਕ ਿਾਬਕਾ ਪੱਖ ਦੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਪਾਿੇ ਕਰਨ ਲਈ। 

ਉੱਤਰਵਾਦੀ ਦ ੇਵਕੀਲ ਨੇ ਭਵਾਨੀਪੋਰ ਬੈਂਸਕੰਗ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼੍ਨ ਸਲਸਮਟੇਡ ਬਨਾਮ ਗੌਰੀ ਸੰ਼੍ਕਰ ਸ਼੍ਰਮਾ 
(4) 'ਤ ੇਭਰੋਿਾ ਕੀਤਾ। ਉੱਥ ੇਇੱਕ ਸਨਰਣਾ- ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਨੇ ਬੰਗਾਲ ਮਨੀ ਲੈਂਡਰਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 36 ਦੇ ਤਸਹਤ 
ਮੁਢਲੀ ਮੋਰਟਗੇਜ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਮੜੁ੍ ਖੋਲਹਣ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਸਦੱਤੀ ਜੋ ਸਡਫਾਲਟ ਸਵੱਚ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤੀ ਗਈ 
ਿੀ ਅਤੇ ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਿ ਤੋਂ ਬਾਅਦ, ਪਟੀਸ਼੍ਨਕਰਤਾ ਨੇ ਬੰਗਾਲ ਮਨੀ ਲੈਂਡਰਜ਼ 
ਐਕਟ ਦੇ ਤਸਹਤ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਬਹਾਲ ਕਰਨ ਲਈ ਆਰਡਰ IX ਸਨਯਮ 9 ਦੇ ਅਧੀਨ ਅਰਜ਼ੀ ਸਦੱਤੀ, ਪਰ ਇਿ 
ਨੰੂ ਵੀ ਇਿ ਆਦੇਸ਼੍ ਦ ੇਸਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਦ ੇਤੌਰ 'ਤ ੇਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਅਤ ੇਇਿ ਨੰੂ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ 
ਿਮੀਸਖਆ ਨਾ ਕਰਨ ਲਈ ਸਕਹਾ ਸਗਆ ਅਤੇ ਜੇਕਰ ਇਹ ਿੀ. ਬੰਗਾਲ ਮਨੀ ਲੈਂਡਰਜ਼ ਐਕਟ ਦ ੇ ਤਸਹਤ 
ਪਟੀਸ਼੍ਨਕਰਤਾ ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਸਡਫਾਲਟ ਲਈ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦ ੇਆਦੇਸ਼੍ ਦੀ ਿਮੀਸਖਆ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਅਤੇ 
ਇਿਲਈ ਧਾਰਾ 182 ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਦਆੁਰਾ ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਨੰੂ ਿੁਰੱਸਖਅਤ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ 
ਿੀ, ਅਤ ੇਨਾ ਹੀ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਧਾਰਾ 2 ਦੇ ਅਧੀਨ ਆਉਂਦਾ ਹੈ। 182, ਸਜਵੇਂ ਸਕ "ਅਪੀਲ" ਸ਼੍ਬਦ ਇੱਕ ਿੰਪੱਤੀ 
ਕਾਰਵਾਈ ਸਵੱਚ ਪਾਿ ਕੀਤ ੇਗਏ ਆਦੇਸ਼੍ ਤੋਂ ਇੱਕ "ਅਪੀਲ" ਨੰੂ ਕਵਰ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ ਹੈ ਜਾਂ ਸਜਿਦਾ ਅਮਲ ਅਧੀਨ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਾਲ ਕੋਈ ਸਿੱਧਾ ਜਾਂ ਤਰੰੁਤ ਿਬੰਧ ਨਹੀਂ ਹੈ। 
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ਉੱਤਰਵਾਦੀ ਦ ੇਵਕੀਲ ਨੇ ਪੇਸ਼੍ ਕੀਤਾ ਸਕ ਜਦੋਂ ਤੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ, 
ਉਿ ਦ ੇਸਵਰੱੁਧ ਕਈੋ ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦੀ, ਅਪੀਲ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜੋਂ ਿਮੇਂ ਦੀ ਕੋਈ ਵਾਧਾ ਨਹੀਂ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ "ਸਜਥੋਂ 
ਸਡਕਰੀ ਜਾਂ ਆਰਡਰ ਦੀ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ" ਸ਼੍ਬਦਾਂ ਦੀ ਦਰ਼ਿਾਿਤ ਦ ੇਅਨੁਿਾਰ। ਸ਼੍ਰੀ ਅਨੰਤ ਰਾਮ ਸਵਗ, 

ਦਾ ਮਤਲਬ ਿੀ "ਫ਼ਰਮਾਨ ਸਜਿਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ," ਅਤ ੇਿਮਰਥਨ ਸਵੱਚ ਉਿਨੇ ਹਰੀਿ 
ਚੰਦਰ ਚੌਧਰੀ ਬਨਾਮ ਸਦਨੇਿ ਚੰਦਰ ਚੌਧਰੀ (3) 'ਤ ੇਭਰੋਿਾ ਕੀਤਾ, ਸਜੱਥ ੇਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਇੱਕ 
ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼੍ ਤੋਂ ਇੱਕ ਅਪੀਲ- ਅਨੁਛੇਦ 182 (2) ਦੇ ਅਧੀਨ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ 
ਲਈ ਿੀਮਾ ਦੀ ਸਮਆਦ ਨੰੂ ਇੱਕ ਐਕਿ- ਪਾਰਟ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਪਾਿੇ ਕਰਨ ਲਈ ਕੈਸ਼੍ਨ ਨਹੀਂ ਵਧਾਉਂਦਾ। ਸਿੱਸਖਅਤ 
ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਪਰੀਵੀ ਕਾਉਂਸਿਲ ਕੇਿ, ਨਗੇਂਦਰ ਨਾਥ ਡੇ ਬਨਾਮ ਿੁਰੇਸ਼੍ ਚੰਦਰ ਡੇ, (2) ਦੀ ਸਵਆਸਖਆ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਇਿ 
ਫੈਿਲੇ ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਸਦੰਦੇ ਹੋਏ ਮੁਖਰਜੀ, ਜੇ. ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਇਹ ਫੈਿਲਾ ਇਿ ਪਰਿਤਾਵ ਲਈ ਕੋਈ ਅਸਧਕਾਰ ਨਹੀਂ 
ਿੀ ਸਕ ਅਪੀਲ ਦੀ ਜ਼ਰੂਰਤ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਸਨਰਦੇਸਸ਼੍ਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਹੈ ਜੋ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦਾ ਸਵਸ਼੍ਾ 
ਹੈ ਜਾਂ ਇਿਦਾ ਇੱਕ ਸਹੱਿਾ ਹੈ। 

ਵਕੀਲ ਨੇ ਅੱਗੇ ਕੰਵਰ ਬਹਾਦੁਰ ਸਿੰਘ ਬਨਾਮ ਸਸ਼੍ਓ ਸੰ਼੍ਕਰ (3) 'ਤੇ ਭਰੋਿਾ ਕੀਤਾ, ਸਜੱਥੇ ਸਨਰਧਾਰਤ 
ਸਨਯਮ ਉਹੀ ਿੀ ਜੋ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਸਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਜਿਦਾ ਮੈਂ ਉੱਪਰ ਸਜ਼ਕਰ 
ਕੀਤਾ ਹੈ। 

ਰਾਮੇਸ਼੍ਵਰ ਪਰਿਾਦ ਿਾਹੂ ਬਨਾਮ ਪਰਮੇਸ਼੍ਵਰ ਪਰਿਾਦ ਿਾਹੂ (4) 'ਤ ੇਰੱਸਖਆ ਸਗਆ ਿੀ। ਸਜੱਥੇ ਇਹ ਵੀ 
ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਕਾਲਮ 3 ਸਵੱਚ "ਅਪੀਲ" ਸ਼੍ਬਦ ਸਵੱਚ ਵੰਡ ਲਈ ਇੱਕ ਐਕਿ- ਪਾਰਟ ਮੁਢਲੇ ਫ਼ਰਮਾਨ 
ਨੰੂ ਵੱਖ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼੍ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਤਰਜੀਹੀ ਅਪੀਲ ਸ਼੍ਾਮਲ ਨਹੀਂ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਸਿਰਫ਼ 
ਸਡਕਰੀ ਜਾਂ ਆਦੇਸ਼੍ ਤੋਂ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਦਰਿਾਉਂਦਾ ਹੈ ਚਲਾਇਆ ਜਾਵੇ। ਅਦਾਲਤ ਨੇ ਸਵਚਾਰਾਂ ਦ ੇਟਕਰਾਅ ਨੰੂ 
ਦੇਸਖਆ, ਪਰ ਕਲਕੱਤਾ ਸਦਰਸ਼੍ਟੀਕਣੋ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਸਦੱਤੀ। 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

1092  ਪੰਜਾਬ ਸੀਿੀਿ  [ਵੋਲ. VIII 

ਮੁਲਖ ਰਾਜ ਬਨਾਮ ਗੁਰਸਦੱਤਾ ਸ਼੍ਾਹ ਹਰੀ ਚੰਦ (1) 'ਤੇ ਵੀ ਸਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਜੋ ਸਕ ਸਭੜ੍ੇ, ਜੇ. 
ਦਾ ਸਨਰਣਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ "ਅਪੀਲ" ਸ਼੍ਬਦ ਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਉਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਅਪੀਲ ਸਜਿ 
ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ ਅਤੇ ਨਹੀਂ। ਿਾਬਕਾ ਪਾਰਟ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਪਾਿੇ ਰੱਖਣ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ 
ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਦੇ ਆਦੇਸ਼੍ ਤੋਂ। ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਇਹ ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਿਲ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਿੀ, ਇਹ ਅਿਲ ਸਵੱਚ ਮੌਜੂਦਾ 
ਕੇਿ ਦੀ ਿਹੀ ਪਰਸੰ਼੍ਿਾ ਸਵੱਚ ਮਦਦ ਨਹੀਂ ਕਰਦਾ। 

ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਿਲ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਿਰ ਸਦਨਸ਼੍ਾਵ ਮੱੁਲਾ ਅਤ ੇਫਜ਼ਲ ਆਲ ਦੇ ਫੈਿਲੇ ਨੰੂ ਪੜ੍ਹਨਾ। ਜੇ., ਿੁਪਰੀਮ 
ਕੋਰਟ ਦੇ ਕੇਿ, ਭਵਾਨੀਪੋਰ ਬੈਂਸਕੰਗ ਕਾਰਪੋਰੇਸ਼੍ਨ ਸਲਮਸਟਡ ਬਨਾਮ ਗੌਰੀ ਸੰ਼੍ਕਰ ਸ਼੍ਰਮਾ (2), ਮੇਰਾ ਸਵਚਾਰ ਹੈ 
ਸਕ ਮਦਰਾਿ ਅਤੇ ਬੰਬ ੇਹਾਈ ਕਰੋਟਾਂ ਦਆੁਰਾ ਜੋ ਸਵਆਸਖਆ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਉਿ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕੀਤੀ ਜਾਣੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ। ਫਜ਼ਲ ਅਲੀ. ਜੇ., ਨੇ ਇਸ਼੍ਾਰਾ ਕੀਤਾ ਸਕ "ਅਪੀਲ" ਸ਼੍ਬਦ ਅਸਜਹੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਕਵਰ ਨਹੀਂ ਕਰ 
ਿਕਦਾ ਹੈ ਸਜਿਦਾ ਅਮਲ ਅਧੀਨ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਾਲ ਕਈੋ ਸਿੱਧਾ ਜਾਂ ਤੁਰੰਤ ਿਬੰਧ ਨਹੀਂ ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਸਵੱਚ 
ਕਾਰਵਾਈ ਇੱਕ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਵੱਖ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼੍ ਦ ੇ ਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਿੀ। 
ਆਰਸਬਟਰੇਸ਼੍ਨ ਐਕਟ ਦੇ ਤਸਹਤ ਸਕਿੇ ਅਵਾਰਡ ਦੇ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਸਦੱਤੇ ਗਏ ਫੈਿਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਫੈਿਲੇ 
ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਕੋਈ ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ ਹੈ, ਪਰ ਸਕਿੇ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਵੱਖ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਆਦੇਸ਼੍ ਨੰੂ ਅਪੀਲ 
ਕੀਤੀ ਜਾ ਿਕਦੀ ਹੈ। ਇੱਕ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਇੱਕ ਪਾਿ ੇਰੱਖਣ ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਸਡਕਰੀ ਆਪਣ ੇਆਪ ਚਲੀ ਜਾਵੇਗੀ ਅਤੇ 
ਇਿ ਲਈ ਇਹ ਨਹੀਂ ਸਕਹਾ ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ ਸਕ ਇਿ ਦਾ ਉਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਾਲ ਕਈੋ ਸਿੱਧਾ ਜਾਂ ਤੁਰੰਤ ਿਬੰਧ ਨਹੀਂ 
ਹੈ ਸਜਿਨੰੂ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿੀ। ਨਾਗੇਂਦਰ ਨਾਥ ਡੇ ਦੇ ਕੇਿ (3) ਸਵੱਚ ਿਰ 
ਸਦਨਸ਼੍ਾਵ ਮੁੱ ਲਾ ਦੁਆਰਾ ਵਰਤੀ ਗਈ ਭਾਸ਼੍ਾ ਵੀ ਇਿੇ ਤਰਹਾਂ ਦੀ ਹੈ। ਉਿ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸ਼੍ਪ ਨੇ ਸਕਹਾ ਸਕ ਜਦੋਂ ਤੱਕ 
ਸਕਿੇ ਵੀ ਸਧਰ ਸਵਚਕਾਰ ਕਈੋ ਿਵਾਲ ਸਵਚਾਰ ਅਧੀਨ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਪਰਭਾਸਵਤ ਲੋਕਾਂ ਨੰੂ ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) 
ਦੇ ਕੰਡੇਦਾਰ ਮਾਰਗ ਵਜੋਂ ਦਰਿਾਈਆ ਂਗਈਆ ਂਗੱਲਾਂ ਦਾ ਸਪੱਛਾ ਕਰਨ ਲਈ ਮਜ਼ਬੂਰ ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ 
ਹੈ "ਜੋ, ਜੇਕਰ ਅੰਤਮ ਨਤੀਜਾ ਉਹਨਾਂ ਦ ੇਸਵਰੱੁਧ ਹੈ, ਤਾਂ ਹੋ ਿਕਦਾ ਹੈ।  
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ਇਹ ਸਨਰੀਖਣ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਦੇ ਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਸਿੱਧੇ ਤੌਰ 'ਤ ੇਲਾਗੂ ਹੰੁਦੇ ਹਨ ਅਤੇ ਇਿ ਲਈ ਮੇਰੀ ਰਾਏ ਹੈ 
ਸਕ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕਰਨ ਦਾ ਿਮਾਂ ਫੈਿਲਾ- ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼੍ ਦੀ 
ਸਮਤੀ 6 ਫਰਵਰੀ 1948 ਨੰੂ ਮੂਲ ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਤੋਂ ਚੱਲਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 

ਸਫਰ ਇਹ ਪੇਸ਼੍ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਧਾਰਾ 182 (2) ਦੇ ਕਾਲਮ 3 ਸਵੱਚ ਵਰਤ ੇਗਏ ਸ਼੍ਬਦ "ਅਪੀਲ" 
ਦੀ ਪਰਯੋਗਤਾ ਨੰੂ ਆਕਰਸਸ਼੍ਤ ਕਰਨ ਲਈ ਅਪੀਲ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਯੋਗਤਾਵਾਂ 'ਤੇ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਅਤ ੇ
ਸਡਫਾਲਟ ਲਈ ਬਰਖਾਿਤਗੀ ਪਰਭਾਵੀ ਹੈ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਇਹ ਿੱਚ ਹੈ ਸਕ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮੂਲ ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਖਾਰਜ 
ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਪਰ ਇਹ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦਆੁਰਾ ਬਣਾਏ ਸਨਯਮਾਂ ਅਨੁਿਾਰ ਫੈਿਲਾ ਿੀ, ਪਰ ਿਮਾਂ 
ਵਧਾਉਣ ਲਈ ਛੋਟ ਦਾ ਹੁਕਮ ਵੀ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਹੈ, ਹੁਿਨੈ ਅਿਗਰ ਅਲੀ ਬਨਾਮ ਰਾਮਸਦੱਤਾ ਮੱਲ ਅਤੇ ਹੋਰ (1), 

ਸਜੱਥੇ ਇਹ ਸਵਚਾਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਸਜੱਥ ੇਇੱਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਅਦਾਲਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮਾਮਸਲਆ ਂਨਾਲ 
ਨਸਜੱਠਣ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਇਿ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਅਪੀਲ ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ ਕਰਦੀ ਹੈ ਸਕ ਇਹ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ, ਤਾਂ ਇਹ 
ਆਦੇਸ਼੍ ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼੍ ਹੈ। ਅਨੁਛੇਦ 182 (2) ਅਤੇ ਇੱਕ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਸ਼੍ੁਰੂਆਤੀ 
ਸਬੰਦੂ ਸਦੰਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਪੰਨਾ 89 'ਤ ੇਕੀਤੇ ਗਏ ਸਨਰੀਖਣ ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵੱਚ ਿਭ ਤੋਂ ਢੁਕਵੇਂ ਹਨ ਅਤੇ ਉਹ ਪੜ੍ਹਦ ੇ
ਹਨ- 

"ਉਨਹ ਾਂ ਦੇ ਲਾਰਡਸਸ਼੍ਪ ਿੋਚਦੇ ਹਨ ਸਕ ਜਦੋਂ ਇੱਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਸਨਆਇਂਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਈੋ 
ਆਦੇਸ਼੍ ਸਦੱਤਾ ਜਾਂਦਾ ਹੈ ਸਜਿਦਾ ਅੰਤ ਸਵੱਚ ਅਪੀਲ ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ ਕਰਨ ਦਾ ਪਰਭਾਵ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਤਾਂ 
ਅਸਜਹਾ ਆਦੇਸ਼੍ ਅਨੁਛੇਦ 182 (2) ਦਆੁਰਾ ਸਨਰਧਾਰਤ ਿੀਮਾ ਦੀ ਸਮਆਦ ਲਈ ਇੱਕ ਨਵਾਂ ਸ਼੍ੁਰੂਆਤੀ 
ਸਬੰਦੂ ਪਰਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹ।ੈ ਐਕਟ 1908।" 

ਥੰਦਾਵਰੋਆ ਗਰਾਮਾਨੀ ਬਨਾਮ ਅਰੁਮੁਘਾ ਮੁਦਾਲੀ (2) ਸਵੱਚ, ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ 
ਗਈ ਿੀ ਸਜਿ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਐਕਿਪਾਰਟ ਸਡਕਰੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰਨ ਤੋਂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਪਰ ਇਿਨੰੂ ਇਿ 
ਆਧਾਰ 'ਤ ੇਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਕਈੋ ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ ਿੀ, ਇਹ ਧਾਰਾ 182 (2) ਦੇ ਤਸਹਤ ਮੰਸਨਆ 
ਸਗਆ ਿੀ। 
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ਸਿਰਫ ਜ਼ਰੂਰੀ ਗੱਲਾਂ ਇਹ ਿਨ ਸਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਇੱਕ ਆਦਸੇ਼੍ ਅਤੇ ਇੱਕ ਆਦੇਸ਼੍ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤ ੇ
ਭਾਵੇਂ ਅਪੀਲ ਇਿ ਅਧਾਰ 'ਤੇ ਅਯੋਗ ਿੀ ਸਕ ਕਈੋ ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ ਰੱਖੀ ਗਈ, ਅਪੀਲ ਸਵੱਚ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ 
ਆਦੇਸ਼੍ ਿੀਮਾ ਦਾ ਇੱਕ ਸ਼੍ੁਰੂਆਤੀ ਸਬੰਦ ੂਦਵੇੇਗਾ। 

ਰਾਮ ਕੁਮਾਰ ਬਨਾਮ ਚੌਬੇ ਰੁਦਰ ਦੱਤ (1) ਸਵਚ। ਭਾਰਤ ਸਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਘਾਟ ਲਈ ਇੱਕ ਅਪੀਲ 
ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਇੱਕ ਆਦਸੇ਼੍ ਨੰੂ ਇੱਕ ਅਪੀਲ ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ ਕਰਨ ਵਾਲਾ ਇੱਕ ਸਨਆਂਇਕ ਆਦੇਸ਼੍ ਮੰਸਨਆ 
ਜਾਂਦਾ ਿੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿੀਮਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦ ੇਅਨੁਛਦੇ 182 (2) ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਸਵੱਚ ਇੱਕ ਅੰਤਮ ਆਦੇਸ਼੍ ਿੀ। 

ਦੋ ਸਨਰਣੇ ਜੋ ਇੱਕ ਉਲਟ ਸਵਚਾਰ ਦਾ ਿਮਰਥਨ ਕਰਦ ੇਪਰਤੀਤ ਹੰੁਦੇ ਹਨ, ਮੇਰੇ ਿਾਹਮਣੇ ਹਵਾਲੇ ਕੀਤੇ 
ਗਏ ਿਨ। ਉਹ ਬਟੁਕ ਨਾਥ ਬਨਾਮ ਮੁੰ ਨੀ ਦੇਈ (2), ਅਤ ੇਅਬਦਲੁ ਮਜੀਦ ਬਨਾਮ ਜਵਾਹਰ ਲਾਲ (3) ਹਨ। 
ਪਸਹਲਾਂ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ 1877 ਦੇ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 179 ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹੋਵੇਗੀ ਸਜੱਥ ੇਮਹਾਮਸਹਮ- 
ਇਨ- ਕੌਂਿਲ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦੀ ਘਾਟ ਕਾਰਨ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕਉਂਸਕ ਪਰੀਵੀ 
ਕੌਂਿਲ ਦ ੇਸਨਯਮਾਂ ਅਧੀਨ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਕੋਈ ਹੋਰ ਹੁਕਮ ਅਤ ੇਇਹ ਸਕਿੇ ਵੀ ਆਦੇਸ਼੍ 
ਨੰੂ ਪਾਿ ਕਰਨ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਨਹੀਂ ਿੀ। 

ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਕੇਿ ਸਵੱਚ ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਮਹਾਮਸਹਮ- ਇਨ- ਕੌਂਿਲ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ 
ਦੀ ਲੋੜ੍ ਦੀ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਦਾ ਹੁਕਮ ਮੁਕੱਦਮ ੇਦ ੇਮਾਮਲੇ ਨਾਲ ਸਨਆਇਂਕ ਤੌਰ 'ਤ ੇਨਸਜੱਠਦਾ ਨਹੀਂ 
ਹੈ ਅਤ ੇਇਿ ਲਈ ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਉਿ ਿਸਥਤੀ ਸਵੱਚ ਨਹੀਂ ਹੈ ਸਜਵੇਂ ਸਕ ਉਿਨੇ ਅਪੀਲ ਨਹੀਂ ਕੀਤੀ ਿੀ। ਤ ੇਿਾਰੇ. 
ਇਹ ਦਵੋੇਂ ਫੈਿਲੇ ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਿਲ ਦੇ ਅਜੀਬ ਸਨਯਮਾਂ 'ਤ ੇਅਧਾਰਤ ਹਨ ਅਤ ੇਮੌਜੂਦਾ ਕੇਿ ਲਈ ਲਾਗੂ ਨਹੀਂ ਹਨ। 

ਉੱਤਰਵਾਦੀ ਦੇ ਵਕੀਲ ਨੇ ਰਾਜ ਦ ੇਿਕੱਤਰ ਬਨਾਮ ਸ਼੍ਰੀਮਤੀ 'ਤੇ ਸਵਚਾਰ ਕੀਤਾ। ਰੇਸ਼੍ਮੋ (4), ਸਜੱਥੇ ਇਿ 
ਨੰੂ ਸਭਡੇ, ਜੇ. 
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ਇਿ ਨੁਕਤੇ 'ਤੇ, ਸਕ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਘਾਟ ਕਾਰਨ ਬਰਖਾਿਤਗੀ ਿੀਮਾ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਛੇਦ 182 (2) ਦ ੇਅਰਥ ਦੇ 
ਅੰਦਰ ਅੰਤਮ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜਾਂ ਆਦਸੇ਼੍ ਨਹੀਂ ਬਣਾਉਂਦੀ ਹੈ। ਬਹੁਤ ਿਸਤਕਾਰ ਨਾਲ ਮੈਂ ਸਵਦਵਾਨ ਜੱਜ ਦੀ ਰਾਏ ਨਾਲ 
ਿਸਹਮਤ ਹੋਣ ਸਵੱਚ ਅਿਮਰੱਥ ਹਾਂ ਸਕਉਂਸਕ ਇਿ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਨਯਮਾਂ ਦੇ ਤਸਹਤ ਮੁਕੱਦਮ ੇਦੀ ਘਾਟ ਕਾਰਨ ਇੱਕ 
ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਸਨਆਂਇਕ ਆਦੇਸ਼੍ ਪਾਿ ਕਰਨਾ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਇਿ ਲਈ ਪਰਦਾਨ ਕੀਤਾ 
ਸਗਆ ਹੈ। 

ਬੈਂਕ ਆਫ਼ ਅੱਪਰ ਇੰਡੀਆ ਸਲਮਸਟਡ ਬਨਾਮ ਿਰੀ ਸਕਸ਼੍ਨ ਦਾਿ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ (1) ਸਵੱਚ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ 
ਕੋਰਟ ਦ ੇਇੱਕ ਸਪਛਲੇ ਫੈਿਲੇ ਸਵੱਚ, ਇਹ ਮੰਸਨਆ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਸਜੱਥੇ ਇੱਕ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਇੱਕ ਆਦੇਸ਼੍ 
ਸਦੰਦੀ ਹੈ ਸਜਿਦਾ ਅੰਤ ਸਵੱਚ ਅਪੀਲ ਦਾ ਸਨਪਟਾਰਾ ਕਰਨ ਦਾ ਪਰਭਾਵ ਹੰੁਦਾ ਹੈ ਤਾਂ ਉਿ ਹੁਕਮ ਦੀ ਸਮਤੀ ਅਤ ੇ
ਉਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਦੀ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਨਹੀਂ ਸਜਿ ਸਵਰੱੁਧ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਸਦੱਤੀ ਗਈ ਿੀ। 

ਉੱਤਰਵਾਦੀ ਦੁਆਰਾ ਅੱਗੇ ਇਹ ਪੇਸ਼੍ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਸਕ ਲਾਗ ੂਕੀਤ ੇਜਾਣ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਗਈ 
ਫ਼ਰਮਾਨ ਕਈੋ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ 15 ਅਗਿਤ 1947 ਦੇ ਸਦਨ ਤੋਂ ਪਸਹਲਾਂ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਅਤ ੇ
ਇਿਲਈ ਇਿਨੰੂ 1949 ਦੇ ਸਵਿਥਾਪਤ ਸਵਅਕਤੀਆਂ, ਐਕਟ XXV ਦੀ ਧਾਰਾ 7 ਦ ੇਤਸਹਤ ਭਾਰਤ ਸਵੱਚ ਲਾਗੂ 
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਿਕਦਾ ਹੈ। (ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਵਾਈ) ਐਕਟ। ਸਜਿ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਲਾਗ ੂਕਰਨ ਦੀ ਮੰਗ ਕੀਤੀ ਜਾਂਦੀ 
ਹੈ, ਉਹ ਕੋਈ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨਹੀਂ ਹੈ ਜੋ 15 ਅਗਿਤ 1947 ਤੋਂ ਬਾਅਦ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। ਇਹ ਫ਼ਰਮਾਨ 30 
ਨਵੰਬਰ 1946 ਨੰੂ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ, ਹਾਲਾਂਸਕ ਿੀਮਾ ਦੀ ਸਮਆਦ ਉਿ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਚੱਲਦੀ ਹੈ ਜਦੋਂ ਅੰਤਮ 
ਆਦੇਸ਼੍ ਪਾਿ ਕੀਤਾ ਸਗਆ ਿੀ। 6 ਫਰਵਰੀ 1948 ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਸਵੱਚ, ਅਤੇ ਮੇਰੇ ਸਵਚਾਰ ਸਵੱਚ ਇਹ ਇਤਰਾਜ਼ 
ਉੱਤਰਵਾਦੀ ਲਈ ਉਪਲਬਧ ਨਹੀਂ ਹੈ। 

ਇਿ ਲਈ ਮੇਰਾ ਸਵਚਾਰ ਹੈ ਸਕ- 

(1) ਉਿ ਅਪੀਲ ਦ ੇਕਾਰਨ ਜੋ ਹਕੁਮ ਦੇ ਸਵਰੱੁਧ ਸਲਆਦਂੀ ਗਈ ਿੀ 
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6 ਫਰਵਰੀ 1948 ਨੰੂ ਲਾਹੌਰ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਸਡਫਾਲਟ ਤਰੌ 'ਤੇ ਖਾਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ 
ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਸਦੱਤਾ ਸਗਆ ਿੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿਮਾਂ ਉਿ ਸਮਤੀ ਤੋਂ ਚੱਲਣਾ ਸ਼੍ੁਰੂ ਹੋ ਜਾਵੇਗਾ 
ਅਤੇ ਇਹ ਸਕ ਪਰੀਵੀ ਕੌਂਿਲ ਦਾ ਫਿੈਲਾ ਅਤ ੇਿੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫਿੈਲਾ ਅਸਜਹੇ ਮਾਮਸਲਆ ਂ
'ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗਾ; ਅਤ ੇ

(2) ਅਪੀਲ ਦਾ ਫੈਿਲਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਤਰੌ 'ਤੇ ਯੋਗਤਾਵਾਂ 'ਤ ੇਨਹੀਂ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ, ਪਰ ਭਾਵੇਂ ਇਹ 
ਮੂਲ ਰੂਪ ਸਵੱਚ ਖਾਰਜ ਹੋ ਜਾਂਦਾ ਹੈ, ਧਾਰਾ 182 (2) ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗੀ। 

ਇਿ ਲਈ ਇਿ ਅਪੀਲ ਦੀ ਇਜਾਜ਼ਤ ਦੇਵੇਗਾ, ਐਗਜ਼ੀਸਕਊਸਟੰਗ ਕੋਰਟ ਦੇ ਹੁਕਮਾਂ ਨੰੂ ਪਾਿੇ ਰੱਖ ਕੇ 
ਅਤੇ ਆਦਸੇ਼੍ ਦੇਵੇਗਾ ਸਕ ਇਜਰਾਇ (ਐਗਸਜ਼ਕੁਸ਼ਨ) ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ 'ਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਿਾਰ ਕਾਰਵਾਈ ਕੀਤੀ ਜਾਵ।ੇ 

ਪਾਰਟੀਆਂ ਆਪੋ ਆਪਣਾ ਖਰਚਾ ਖੁਦ ਅਦਾ ਕਰਨਗੀਆਂ। 

ਸਧਰਾਂ ਨੰੂ 28 ਫਰਵਰੀ 1955 ਨੰੂ ਐਗਜ਼ੀਸਕਊਸਟੰਗ ਅਦਾਲਤ ਸਵੱਚ ਪੇਸ਼੍ ਹੋਣ ਦੇ ਸਨਰਦੇਸ਼੍ ਸਦੱਤੇ ਜਾਂਦੇ 
ਹਨ। 

 

ਰਡਸਕਲੇਮਿ - ਸਥਾਨਕ ਭਾਸਾ ਰਵਿੱ ਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਰਗਆ ਰਨਆ ਰਨਿਣਾਂ ਕੇਵਲ ਮੁਕਿੱ ਦਮਬੇਾਿਾਂ ਲਈ 
ਉਹਨਾਂ ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾਸਾ ਰਵਿੱ ਚ ਸਮਝਣ ਤਿੱ ਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਰਕਸੇ ਹੋਿ ਉਦੇਸ ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ 
ਨਹੀਂ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਸਾਿੇ ਰਵਹਾਿਕ ਅਤੇ ਅਰਿਕਾਿਤ ਮੰਤਵਾਂ ਲਈ ਰਨਆਂ ਰਨਿਣੇ ਦਾ ਅੰਗਿੇਿੀ 
ਸੰਸਕਿਣ ਪਰਮਾਰਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਿਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਿਜੀਹ ਰਦਿੱ ਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।  
    -   Jaspal Singh, Translator. 

 

 


